A harmadik kisérletre atvitt léc esete II.

Kéri Laszlo

1996 elejétél kezdve a fideszesek nagy
erdvel épitkeztek az 0j arculaton, amelynek a
kovetkez6 elemeit formalgattak: 1. 6k lehetnek
az ellenzéki egység megteremt6i; 2. 6k lehet-
nek az MSZP valddi kihivéi; 3. 6k lehetnek,
akik megtorik a neoszocialista restaurdciot.

Eme épitkezés sordn kapéra jott a To-

csik—Szokai-iigy, mert tdlcdn hozott egy Gjabb
elemet szamukra: 6k azok, akik a tisztakezi
politika letéteményesei a korrupt kormany he-
lyett. 1997-ben ujabb elemekkel bdéviilt az
imazs:
a kozbiztonsdg €s az esélyegyenléség fontossa-
gdnak erételjes vallaldsdval, illetve annak elhi-
tetésével, hogy 6k tényleg alkalmasak ennek a
garantéldsdra.

Az imézst atformalo utolsé két évnek nem
emlitettem két olyan elemét, amely tulajdon-
képpen a legtobb visszhangot viltotta ki: a pol-
garosodds kéretlen kisajatitdsa és a jobbkozép-
konzervativ ideoldgiai allaspont. Az els6vel
azért nem torédnek, mert a polgdr a jelenlegi
agyonbesz€lt formdjaban nem tobb iires ideo-
l6gidnal, rdaddsul nem létez6 célpontra 16vol-
doznek annyiban, amennyiben egyetlen ko-
moly part sem dll szemben a polgarosodassal.
Ezért ez a kampany mer6 semmitmondds, nem
sz6lvan most arr6l a problémardl, hogy lénye-
ges pontokon értik félre a polgdrosodast. (Pon-
tosabban: nem is értik, mert a polgart nem a
partoknak kell megteremteniiik.)

(A Fidesz vezetOinek kisajatitasi igényeit
szamos igényes irds birdlta, s a politikusok
felkésziiletlenségét — ez tligyben — élesen il-
lusztrdlja az, hogy ezek utdn sem hagynak fel
a papagdj-magatartdssal, mert ugyanagy haj-
togatjak ,,polgari” iirességeiket, mintha senki
észre nem venné tudatlansdgukat. Két irast ér-
demes kiilon is megemliteni a tengernyi bira-
latb6l: Szabdé Miklés torténelmi kontexusban
mutatja ki a fogalomhasznalat problematikus-
sagat. Mészaros Tamads pedig ironikus elegan-
ciaval meséli el, hogy az igazi polgdrnak nem
kellett onmagardl.orokkon deklarélnia ,,polgé-
ri” mivoltat, mert elég volt Ggy viselkednie. A
probléma az, hogy a Fidesz-vezet6ket min-
denféle kritika ez tigyben teljességgel hidegen
hagyja, és rendre Ggy viselkednek, mintha 6k
talaltak volna ki a polgdroscdast — a mi boldo-
gitdsunkra. Ez a makacssag pedig eléggé so-
katmondo.)

A jobboldali fordulatnak viszont — sok kollé-
gammal szemben — nem tulajdonitok nagy je-
lentGséget, legaldbbis annak semmiképpen
sem, ahogyan magyardzzdk. Egyszeriien az a

Részlet a Tiz év probaidé cimii, rovidesen megjele-
né konyvbol.
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helyzet, hogy 94 utdn a politikai erétérben
nem volt mds fontos és elfoglalhaté hely. Az
MDF szétes6ben volt, az FKGP meg azonnal
magdhoz ragadta a populista ellenzéki vezér
szerepkort. Ilyen koriilmények kozott a Fidesz-
nek nem volt lehet6sége mashovd menni, mint
a jobbkozép pozicioba. Am ez sem ilyen egy-
szerd, hiszen elvileg mehettek volna "95 §sze
utan akdr a szocialdemokrata térfélre is, mivel-
hogy az MSZP csak névleg foglalta le ezt a he-
lyet, de elfelejtette betolteni. Végiil is valami
ilyesféle tortént, mert a deklardltan-vdllaltan
jobbkozép poziciébdl a Fidesz a kampany ide-
jén vérbeli szocidldemokrata igéretek tomegé-
vel jott el6. Meglehet, hogy a rd szavazok in-
kabb ezt hallottak meg, és kevésbé a jobbolda-
li deklaraciokat.

Kompetenciaszintek

(Erdekes, hogy ezt a kidlté ellentmondast
sem az Gjsagirok, sem az elemzd6k nem akartak
észrevenni. Bauer Tamds sokdig egyediil muta-
tott rd ezekre, de 6 mdr réges-régen a Fidesz
egyik Osi ellenfelének szamitott. Eorsi Istvan
irta meg igen szellemesen ezt a problémat egy
— nem is olyan nagyon feltételezett, hanem
tényleges — Horn—Orbén-szerepcsere kapcsan.)

Egyébként is, aki azt hiszi, hogy 1998. majus
10-ér6l majus 24-ére dsszedllt egy kétmillios,
tudatos, egységes jobboldali tdbor, az messze
talbecsiili az ideoldgidknak az emberek min-
dennapi életében jatszott szerepét. Azért dlltak
Ossze, mert az MSZP megverhet6 volt. Akdr a
sz6l6levél szimbolikdjdra is 0sszedlltak volna.

A Fidesz kompetenciaszintjében €s tarsadal-
mi bedgyazottsagdban a ’98-as vdlasztdsok
eredményeképpen egy fontos ponton viltozas
allott be. A valtozds mar onmagdban attél is
dramai lenne, hogy a ’98-as frakci6 hétszerese
a ‘90-esnek avagy a ’94-esnek. A mennyiségi
gyarapoddson til a minéségi elem az, hogy a
frakci6ban megsokasodott azoknak a szdma,
akik onkormdnyzati éveikben — példdul polgar-
mesterként — egészen mds jellegti, de nagyon is
relevans politikai tapasztalatokra tettek szert,
mint amelyek a szlikebb partelitre jellemzdk.

Nagyon nagy kérdés, hogy ez a lényeges
metszeteiben eltérd szerkezeti politikai kulti-
ra hogyan fogja kiegésziteni a vezérkar nyolc-
évnyi, parlamenti eredeti politikaképét. Ha ko-
riiltekint6en jarnak el, akkor a kétféle kompe-
tencia akar jol ki is egészitheti egymast, hiszen’
egymds hidnyossdgait korrigdlhatjdk. Ha nem
lesz tapintatos és kompromisszumkész szan-
dék, akkor viszont szamos ponton keresztezni
fogjak egymads logikdjat. (A képhez hozzétar-
tozik az is, hogy eme onkormanyzati hétterd Qj
képvisel6k koziil nagyon is sokan régi is-

merdseik és kollégdik a vezetd elitnek, még a
kollégiumi évekbdl: példdul Kovdcs Zoltdn,
Boka Istvan, Varhegyi Attila stb. ugyanehhez a
korhoz tartozonak is tekinthetd.)

A jelenlegi Fidesz koalicids kapacitdsa na-
gyon széles, ’98-ban taldn a legszélesebb volt
az Osszes part kozott. Részben a szembeotléen
alacsony elutasitottsdg miatt, részben pedig
azért, mert a szocidlliberdlis koalicié mindkét
partjanak valasztoi bazisaban széles korben el-
fogadott volt a Fidesszel torténd esetleges
egyiittmiikodés gondolata is. Ennek esélyét
leginkdbb a fiatal demokratdk vezérkara zarta
ki, és 1998 mdjusa’utdn nem is keriilhetett sor
ennek a kiprébdldsara. Lévén a kisgazddkkal
val6 koalici6 egyszeriibben kivitelezhet6 —
pontosabban, ezért a valtozatért elsd latasra ke-
vesebbet kellett fizetni, mint amit kellett volna
barmely mas kombindaciéért. (A jovo taldnyai-
ol eziattal ne ejtsiink sz6t.) A zsarolasi kapaci-
tast értelmetlen latolgatni: ennek akkor lett
volna nagyon magas értéke, ha mégis az MSZP
alakit kormanyt a mésik két pdrttal. Ez esetben
is csak a nagyszdmu parlamenti sz€k miatt len-
ne erds a Fidesz pozicidja, €s nem azért, mint-
ha barmely nagy stlyt tarsadalmi vagy érdek-
csoport kizar6lagos képviseldje lenne.

Ilyen értelemben a Fidesz gyokeret eresztése

nem befejezett folyamat: nem tudni, hogy
hosszabb tavon milyen rétegnek lesz a tartés
partképviselGje. A polgdrsagot ezittal figyel-
men kiviil hagyhatjuk, majd ha stabilan 1étezik,
tgyis maga dont a sajat politikai képvisele-
tér6l. Bdr tgy tlinik, hogy ezen a ponton Koro-
sényinek van igaza, amikor azt irja, hogy ,,szo-
ciokulturalis gyokerét tekintve a magyar tdrsa-
dalomban harom kozéposztidly van egymads
mellett:
a keresztény-polgdri kozéposztily, a szekulari-
zalt polgdri kozéposztily és a kommunista
rendszerben felnevelkedett némenklatira-ko-
zéposztily”. Gyiimolcsoz6bbnek latszik a ge-
neraci6s metszetekben val6 viziondlds: ha mér
a Fidesz a tematizdldsban a jovot tette kulcs-
fontossagi kérdéssé, akkor az a megoldas,
hogy a fiatalabb és a kozépkort vélasztok ko-
rében torekednek tartés dominancidra.

Kedvezo starthelyzet

Tomegkommunikacios kapcsolataik érdeke-
sen alakultak. Mar emlitettiik, hogy
1991-1993 kozott a média kedvencei voltak —
miként a tarsadalomé is. (Sokakkal ellentétben
én nem vélem reflexesnek e fonti kapcsolatot.
Nem is osztottam sohasem azt a Debreczeni
Jozsef dltal megirt — és a Fidesz-vezetdk kozott
akkoriban helyesléssel is fogadott — meglatast,
miszerint ,,a sajté el6bb megcsindlta a Fideszt,
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aztdn pedig kicsinalta...”. Mind a két helyzet
sokkal 0Osszetettebb, rdadasul, ha a Fidesz
el6szor nem ,,csindlja meg” sajat magat, akkor
a sajté ezt a feladatot hiaba akarta volna he-
lyettiik elvégezni.)

Majd kovetkezett a haromévnyi szembendl-
lasi periédus. 1996 utin elszor sikeriilt az
egykori MDF-médiaértelmiséget teljes egészé-
ben maguk mellé éllitaniuk. 1997-1998 fordu-
16jan pedig az el nem kdtelezett tomegkommu-
nikécio jo része is megértévé valt irdntuk, s6t a
vélasztasok koriil mdr a liberdlis média egy ré-
sze is. Ez az elmozdulds meglehetésen ked-
vez0 starthelyzetet kindl; nagy kérdés azonban,
hogy mit fognak kezdeni a komoly segitséget
nyujt6 MDF-média harciasabb csoportjaival.
Képesek lesznek-e, egyaltalan akarjak-e sem-
legesiteni az indulataikat, avagy hagyni fogjak
a média- és a kulturalis iitkozetek ajboli virag-
koranak bekoszontét?

Polgari offenziva

Azzal kezdtiik, hogy a Fidesz tette meg tiz
év alatt a legnagyobb utat az 6sszes part koziil.
S azzal fejezziik be 1998 végén, hogy ez a
helykeresés tavolrdl sem tekinthetd befejezett-
nek, s6t most érkezik a legizgalmasabb szaka-
szahoz. Nem tudni ugyanis, hogy a kormany-
zati kihivasrd a Fidesz milyen valaszt ad, s az
4j helyzetben milyen Gjabb képpel fognak ki-
sérletezni. Ezen a teszten egyszer mar elbukott
az MDF, azutdn elvérzett az MSZP is, amibél
azonban nem kovetkezik sziikségszeriien, hogy
a kormanyzatban kotelez6 lenne kudarcot val-
lani.

(A Fidesz kormanyzasa kezdeteit merében
masképpen értékelik a hozzajuk kozel allok, és
azok, akik nem tekinthetéek elfogult hiveik-
nek. A kormanyzast elismerdk igen jonak tart-
jak az offenziv magatartast, és mar szdzal¢kos
kimutatassal rendelkeznek arra nézve, hogyan
teljesiilnek eredeti igéreteik. A biralok felrojak
a nagyaranyu €s gyors térfoglalds kiméletlen-
ségét és a kritikdk irdnti érzéketlenséget. A
kormdny egyik stratégiai embere, Stumpf Ist-
vén nagy terjedelmi reprezentativ interjijaban
— a politikai szezon kezdetekor, szeptember
elején — adta a kozvélemény tudtdra, hogy nem
lesz meghatralds. ,,A kormdny szuverenitdsa-
hoz ragaszkodunk, eltokéltségiinket a gyakor-
latban is bizonyitottuk. A kormanyprogram
megvaldsitdsaban nem ismeriink pardont.” A
polgdri offenziva — az idézett szerzd kifejezése
— a kormdnyzas els6 hénapjaiban vegyes be-
nyomadst keltett. Kétségteleniil batran nekildt-
tak szdmos olyan problematikus kérdés és ki-
nos iigy megolddsanak, amelyeket elddeik
vagy halogattak, vagy meg sem kiséreltek ka-
nalizalni. Ugyanakkor nem mérték fel kell6en
annak visszataszité hatdsat, hogy a sajat,
sziikebb holdudvaruk vezet6é poziciékba jutta-
tasa milyen konfliktusokkal jarhat azokban az
esetekben, amikor a jeloltek személye korant-
sem jelent garancidt, hanem inkdbb vitaalap-
ként funkciondl. Ily médon a kormanyzés elsé
idészaka nem annyira az elvek, az igéretek, az
Gj politika megvalésitdsdnak periédusa volt,
hanem a mar kétszeresen is ismert — €s meg-
utdlt — ,,a gy6ztesnek mindent szabad” tipusia
mentalitds Gjboli megtapasztalhatésaganak ér-
dektelen — a néhany ezres politikai elitcsopor-
tok szamdara fontos —, lehangold torténete.
Nagy kérdés, hogy a Fidesz vezérkara mit fog
tanulni — ha egyaltalan hajlandé erre — az elsé
hdarom hoénap feleslegesen gerjesztett konflik-
tusaibdl.) "
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